Na sua coleccio CAMPO DA FILOSOFIA, a editora Campo das
Letras, em colaboracdo com o Gabinete de Filosofia Moderna e
Contemporanea do Instituto de Filosofia da Faculdade de Letras da
Universidade do Porto, integra uma linha editorial especifica intitulada
NOUS, que se iniciou com a publicagdo do I tomo das Conferéncias de
Filosofia.

Noiis significa para o grego genericamente o Espirito e, mais precisa-
mente, a faculdade humana do pensar, o intelecto activo, s6 ele capaz de
se comensurar com a realidade como um todo. A descoberta desta facul-
dade humana marca na Grécia o comeco do filosofar e da filosofia. Pela
actividade noética, o pensamento plasma-se objectivamente; é a entidade
por antonomadsia, ou seja, a entidade plena de inteligéncia, capaz de
penetrar no sentido do mundo e mesmo de reger 0s seus processos.

Pela intima relacio do noils com a filosofia nio s6 na Grécia, mas ao
longo da sua histdria, assinalamos esta colec¢do com o referido vocé-
bulo, que se corresponde, por outra parte, com uma realidade.
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Stimmung, Verstimmuﬁg et Leiblichkeit \
dans la schizophrénie

Nul n’a sans doute mieux vu, parmi les philosophes, que
Maine de Biran, et ce bien avant Heidegger, que la Stimmung
ne pouvait étre l'objet d'une aperception en intuition et
présentait des caracteres trés singuliers. Il écrit notamment,
dans le Mémoire sur la décomposition de la pensée":

“[...] nous devenons, sans autre cause étran-
gere a de simples dispositions affectives gur
lesquelles tout retour nous est interdit, alterna-
fivement tristes ou enjoués, agités ou calmes,
froids ou ardents, timides, craintifs ou coura-
geux et pleins d’espérances. Chaque age de la

vie, chaque saison de 'année, quelque fois cha-

cune des heures du jour voient contraster ces
modes intimes de notre étre sensitif: ils ressor-

signes sympathiques; mais placés, par leur nature
et leur intimité méme, hors du champ de la cons-
cience, ils échappent au sujet par l'effet méme
qu’il fait pour les fixer; [...]”

! Qeuvres completes, Tome I, Vrin, Paris, 1988, p. 92.
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Et encore:

“Ce sont ces dispositions affectives qui, associant toujours
leurs produits inapercus a I'exercice des sens et de la pensée,
impregnent les choses ou les images de couleurs qui semblent
leur étre propres. C’est ainsi qu’elles nous montrent la nature
tantot sous un aspect riant ou gracieux, tantdt couverte d’un
voile funébre; qu’elles nous représentent partout et dans les
mémes objets, tantdt des motifs d’espérance et d’amour, tan-
tot des sujets de hair et de craindre. Ainsi se trouve cachée,
dans ces affections secrétes, la source de presque tout le
charme ou le dégoftt attaché aux divers instants de notre vie:
nous la portons en nous-mémes, cette source la plus réelle de
biens et de maux, et nous accusons le sort ou nous élevons
des autels a la fortunel... Eh! qu'importe en effet que cette
puissance inconnue soit en nous ou hors de nous? N’est-ce
pas toujours le fatum qui nous entraine? Osons le dire, il n’est
point au pouvoir de la philosophie, de la vertu méme, toute
puissante qu’elle est sur les actions et les pensées de ’lhomme
de bien, de créer aucune de ces affections aimables qui ren-
dent si doux le sentiment immédiat de l'existence, ni de
changer ces dispositions funestes qui la rendent pénible et
quelque fois insupportable.”

Relevons rapidement les caractéres qui sont repérés par
Maine de Biran{ftout retour est interdit{ijes Stimmungen
‘revirent mopmement les unes dans les autregjglles sont sans
commencement assignable dans la consc1ence@sont repé-
rables a certains signes “sympathiques’ ,{ﬁ‘c est-a-dire
embrassent toute l’mtlmlte@nais demeurent impossibles a
fixer et a maitriser@lles ne sont jamais elles-mémes en
Darstellung intuitive comme Zobjets”, mais elles imprégnent
“les choses ou les images”e ce qu'on a appelé depuis
“couleur d’atmosphére”, “tonalité affective’ifquelque intimes
qu'elles puissent paraitre, elles n’en semblent pas moins,
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pour autant, pouvoir venir du dehors, d’une sorte de
“fatum” ‘lles échappent enfin ‘4 toute discipline (philoso-
phique ou morale) et & toute volonté.

Comme l'a montré Heidegger dans Sein und Zeit, la
Stimmung est ce dans quoi, toujours déja, “baigne” le monde
qui m’apparait avec sa Jemeiningkeit: il n'y a pas d’accés au
monde sans Stimmung. Celle-ci est l’m
{ontique) I'tme Tfemporalisation qui, pour Heidegger, a tou-
jours déja éu lieu, au passé, celui de la Befindlichkeit, de l’affecj:m
ivité, et qui, échappant aux prises de la temporalisation en
presence, releve de ce que nous nommons un passé “trans-

-cendantal” (“existential” pour Heidegger), c’est-a-dire d’un

passé qui ne s’est lui-méme jamais~temporalisé en présence.

Ce passé est doncun passe zmmemorza)t ce, pour toujours —
by g

la' Stimmung nous “accomp toujours déja, dans la
présence, sans que cet accompagnement soit la répétition,

" dans la présence, d'une présence qui a été: nous n’avons

jamais assisté a sa naissance; quand elle est 13, elle est 1a tout
entiére comme couleur de monde”, et non pas.
d’un souvenir ou d upe réminiscence. Mais 1a tout entiére,
elle I'est aussi dans Vimmaturité /elle surgit avec le monde
sans avoir mdri, mais-aussi-8ans mirir, sans s’altérer ou
croitre en elle-méme, sans donner lieu a ce qui serait sa tem-
poralisation propre en présence. D’elle, il n’y a pas de devenir
propre, mais seulement revirement inopiné de l'une dans
l'autre, dans les “variations” de la tonalité ou de I’humeur

(autre expression de la Sti timmung). Ne se temporahsant pas en

langage elle est muette. Cela nous condu1t de]a en reahte,
au-dela de -que. Heide

la rnamere etrange qua Ta” Stzmmung d’etre la dan—kswla‘”“?e

presence sans elle-méme s’y temporaliser.
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$ ““Tenir ensemble limmémorialité et I'immaturité, cela ne
\'Vpeut se faire que du sein d’une structure, qui est celle de ce
que nous nommons la proto-temporalisation des phéno-
menes-de-monde, ol le passé transcendantal pour toujours
immémorial de ne s'étre jamais temporalisé en présence au
passé, est strictement coextensif d’un futur transcendantal,
jamais immature parce que jamais appelé a se temporaliser en
présence au futur — parce que jamais, pour ainsi dire, je ne
pourrai devancer la Stimmung (par exemple la joie) pour la
“voir apparaitre” (pour étre joyeux). Ces deux “horizons” du
passé et du futur transcendantaux se rencontrent donc, en
guelque sorte, dans ia Stzmmung qui en est, daris.la présence
du monde et au monde — présence qui, notons-lé), est déja
bien plus large et plus complexe que le “point temp J‘rel” du
présent —, I'attestation phénoménologique oulé temo?ﬁ\Dans
nos termm(g est par la un Wesen (“étre™; qu1 n'est
pas un étant) sauvage.

Il est impossible de montrer, ici, que la proto-temporalisa-
tion dont nous parlons, et qui va de pair, elle-méme, avec une

- proto-spatialisation, est le mode le plus ancien (transcendan-

talement) eten ce sens, le plus archa1que de la temporahsa—

tion sans consczence des phenomenes de-monde comimeé rien

que phenomenes (pas comme phénomeénes de “quelque’”

chose”)2. Si nous le rappelons, c’est pour dire qu’en effet, les
traits de la Stimmung, parmi lesquels se trouve celui d’échap-
per completement & la “prise” de la conscience (ce qu1 ne veut
pas dire & la “prise de conscience”), sont pour nous; dupoint

de vue phénoménologique, extraordingirement; “archaiques Jrils)

sont, dans notre vie et dans notre expérience, les témoins
immédiatement attestables, qui sont parvenus jusqu’a nous,

? Cf. pour cela nos ouvrages : Phénomeénes, temps et étres, Jérdme Millon, Coll.

“Krisis”, Grenoble, 1987, et Méditations phénoménologigues, Jérdme Millon, Coll.
“Krisis”, Grenoble, 1992.
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notre ‘vie ou dans notre experlence, ces tem_oms sont
apparemment coupés de leur origine phénoménologique, si
ce n'est, précisément, tel est aussi leur témoignage, qu'ils

“baignent” tout accés au monde, indifférents & toute Stiftung,]

c’est-a-dire, pour nous, a toute institution symbolique, a toute
sédimentation de sens et & tout habitus (Husserl) qu’ils ne
sont manifestement pas - indifférents aux “choses” et aux
“images” pour reprendre les termes de Maine de Biran. Ils ne
contribuent d’ailleurs pas a forger un “destin” (sinon dans les
troubles de la Stimmung muant celle-ci en Verstimmung au
sein des pathologies “psychiques”), contrairement aux appa-
rences (soulignées par Maine de Biran), parce qu’ils échap-
pent aussi a la prise du kairos ol tout se déciderait, parce que
ce qui articule leur variabilité, les fluctuations de ’humeur,
procéde du revirement que personne n'est en
mesure de maitriser.

Certes, on peut s’interroger sur les origines physio-
logiques de la Stimmung, mais ce probléme ne nous concerne
pas, alors méme que nous nous interrogeons sur leur statut et
leurs caracteéres phénoménologiques, qui seuls nous intéressent,
et que, de toute maniére, la démarche scientifique objective
n’arrivera jamais a expliquer. Or, parmi ces caracteéres, il en
est un, non encore relevé, mais qui mérite d’étre au moins mis
en évidence 2 titre de probléme: c’est celui en vertu duquel il
y a un lien originaire.entreJa.Stimmung et le corps, pas le
corps ob]ectlf de la physiologie, mais le corps vivant, le Leib
Par 13 s ‘expliquera peut-étre cette belle
expresswn biranienne: * ‘qu’importe que cette puissance incon-
nue soit en nous ou hors de nous?”
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On sait combien, paradoxalement, la Stimmung peut étre,
dans la rencepftre\mtersub]ectwe” “communicative”, par une
| sorte d Gontaglon/ C’est que, pour reprendre la distinction
} husserliente—eitre Innenleiblichkeit et Aussenleiblichkeit, cor-
poréité vivante mtem vivante externe - Qu1 n’ont
que peu a voir, et par bien des médiations, avec la distinction
entre interne et externe accompagnant la corporéité physique
i comme enveloppe spatlale - la Stzm_mymg est d’abord rap-

Iy ortée a
e ()1 L“/“’x» o P

fondeurs intimes et archalques du “psychique” — , mais n’en est
e pas moins “exprimée” dans 1'’Aussenleiblichkeit, et ce, sans

{paroles, sans langue, par 1a “simple allure dii Leib (le corps

~'vivant), la physionomie, les gestes, le ton de la voix, etc. ressen-
£  tis aussitdt sans étre pour autant * recw explicitement, et
'ressentis, précisément, comme par #contagion”, en tant qu’im-
palpable couleur d'atmosphére ou-tonalité-du rapport “inter-

subjectif”.JPas plus que le sujét qui me parle ne peut maitriser
/par exemple sa joie ou sa tristesse, je ne puis, dans la rencontre,

. gagne malgre moi, m'e our mg{‘?)gun ou me déses Sespy
rer-a mon tourfAlors méme que, dans la FencoRitre, nous
“vivons chacun dans linstitution du Leib, du corps vivant,
comme Leibkdrper, comme corps physique en tant que vivant,
amenant le corps vivant a l'intuitivité perceptive immédiate, et
-~ l'insularisant respectivement dans la ]emeim'gkeit la “mien-
neté” (I'“identité”) de mon corps avec son-“ici”, et dans la
Jeseinigkeit, la “sienneté” (I'“identité”) de son corps avec son
" “la-bas” (les deux demeurant vivants, c’est-a-dire n’étant pas
“'? réductibles a l'apparence physique); alors méme que, en
d’autres termes, c’est par cette intuitivité en apparition
(Erscheinung), médiatisée par le “physique”, du Leib, que celui-
ci se divise, tendanciellement, en Innenleib et Aussenleib, on voit
w% de la Stimmung qui, dans le cas normal, non

pathologlque ne condult _Pas 4 leur indifférenciation (nous

f
Sk ue ey

‘x
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. ”” maitriser mes-“réactions”, en ce que la Stimmung d’autrui me
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allons y revenir- brlevememﬁ) n’amene precwement Das g la
” i /, mais se prodmt néanmoins en
passant par le niveau. eplus profond Ju le plus archalque de
la Leiblichieit, Comme si donc, a sa mahiere, la Stimmung pas-
sait sans rupture de l'Innenleiblichkeit é{l’Aussenleibliehkeit, etde
la, “ressentie” (mais comment?) par I'Aussenleiblichkeit de
Vautre, comme si elle passait, aussi sans rupture, dans son

mcatlon Ou encore, comme si, par un étonnant wlr d'ef-
fractlon la Stimmung se propageait,| & travers une sorte de
heend vty

transparence de I"Aussenleiblichkeit, deluLezbllchkezt a Leiblichkeit,

intégrité avec chaque fois son 507 COrps I ngjgm,,e et 5071 COIpS exteme

La considération, au moins bréve, des ' oses
“troubles” de la Stimmung, par transmutafion de celle-ci en
1 Verstimmung pathologique, permet de comprendre, au moins
negatwement ce qui se _passe. Dans ces cas, en effet, la
nf, comme invasion

totale c est—a—d1re sans tmnspasszbzllte (Maldmey) a quelque

Ta Stin mmung Certes, cette situation est rarement totale mais le
“plis s6tivent tendancielle, ne laissant tendanciellement plus le
recul a la consc1ence c’est-a-dire, a tout le moins, a. la
éde fazre ou d’élaborer du sens Yce qui peut prec1se
MENt avoit lieu dans I'élaboration du de&*}»@e qui-apparait
dans ces cas, dans et par la rupture de transpassibilité, c’est
que la passivité du Leib est telle que celui-ci parait étre passé
presque tout entier dans un Aussenleib, alors que 1'Innenleib
sans lequel il ne peut “vivre” et qui devrait lui correspondre,
est en imminence de disparition|Figé dans le passé irrémédi-
able ressassé dans la plainte mél colique, V'Innenleib, dans les
schizophrénies, parait se reco

oser, mais ailleurs, comme
oo d e, S

errant au dehors, apparemment singularisé dans les autres,

voire dans l'Autre, et comme exercant, depuis ce dehors, ses

/’ MR&\/&@S

Innenleiblichkeit, en court-circuit du langage et de la “commu-

remettant en cause linstitution du syjet singulier et de son”

evenement que ce 501t ou a quelque reVirement que ce soit de
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“influences” sur 1’Aussenleib — celui-ci, ainsi “manipulé”, en
devient quasi-mécanique, caricatural ou “maniéré” (Bins-
wanger), en tout cas quasi-transparent, mais tendanciellement
sans intériorité, c’est-a-dire sans distance et sans réflexivité
exercée du dedans. Et c’est cela qui rend la rencontre du psy-
chotique particuliérement pénible, quoiqu’on en ait dit: la dis-
tance ou la réflexivité ne pouvant étre retrouvés qu’en l'autre,
le sujet psychotique est malgré lui conduit a “emprunter” a
I'Innenleiblichkeit de 'autre pour se “refaire” une Leiblichkeit; il
y a donc, dans la rencontre, un impalpable effet de “pompage
de Leiblichkeit” qui est immédiatement ressenti comme pénible
: menagant par le sujet normal — et cela, bien plus que par 1é-
coute de propos décousus ou “incohérents” dont il serait
finalement facile, s’ils étaient 1a tout seuls, de se détacher en
n'y accordant aucun crédit. Cela montre dong, a contrario, non
seulement a quelles profondeu s d"ar fha‘sr'ne pheno—

ménologique se situent
”contagion” de la Stimmung, si_elle

(prob mé{nque) de 1'Aussenleib, ‘soit elle-méme tmnsp ible,
par cette med1at1on qui reste a interroger, a l’Innenlezb la con-

deux) étant prec1sement I'une des Caracter1st1ques essentlelles
de la psychose, puisqu elle engendre l’effondrement de Vin-

ter10 ité et la “transposition de la Stimmung en Ver
;A]outggﬁ qu'une pure intériorité (par exemple: toute “spi ‘spiri-
tuelle”) sans Aussenleiblichkeit aurait le méme effet de rendre le
su]et captif de la Stimmung, en quelque sorte purement
”humoral” dans le chaos de ses revirements. Cest dire «c_]“li a

fous ¢ égards,.la Stimmung est “indice” de cette transpass1b1hte
pour et dans la conscience, ce qui correspond bien &'ses caracteres

——
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phénoménologiques d'y paraitre avec le monde comme

inopinée, inattendue, ou en langage schelhnglen comme
unprepensable (unvordenklzch) 1rreduct1b1e a toute mémoire et,

ST

projet. C'est dire aussi que si, par 1a, la Stimmung,

o

comme indice de la transpa551b1hte du Leib, est irréductible-
ment mise a distance de sa “pure expressivité” par et sur
I"Aussenleib, celle-ci, qui fait aussi la circulation * “intersubjec-
tive” de la Stzmmung, en dev1ent tout a fait caractéristique:

prec1semer1t rzen a ape1cevozr en zntuztzon ce

Test cependant pe;s une “immanence a soi” metaphy51que—
ment supposée de “la vie” qui “s’exprime”, mais les
profond&urs insondables et archaiques, & la fois de la
Leiblichikeit comme “masse phenomenolom et du champ
ph\eno” enolog1que en général, bien plus vaste que ce qui est
immédiatement attestable a méme les actes de.la consc1ence,
et méme exfraordinairement vaste et insondable. parmgngp‘“mgt
a tout ce qui en releve. Si la Stimmung a un pouvoir d’effrac-
tion par sa contagion, c’est parce qu’elle vient de ces
profondeurs qui s’effacent tout en demeurant transpassibles
dans le champ plus restreint de la conscience (ou du Dasein),
et ce, a revers de toute Stiftung ou institution symbolique
(laquelle se marque sur I'’Aussenleiblichkeit, non pas comme
empreinte, mais comme habitus, dispositions a réactiver des
sens ou des significations instituées et sédimentées, ainsi que
l'a pensé Husserl).

Le caractére propre a l’fexpresswlt”’ de la Stimmung con-
siste en ce que ce n’est pas une “expressivité” en langage —en
ce que la Stimmung ne se temporalise pas en présence comme
le langage, en ce qu’elle ne fait pas de temps qui lui soit pro-

65




; % s “‘ ‘gﬂ

Marc Richir

pre, qu’elle est muette, et qu’elle flotte seulement dans la
présence la baigne de sa couleur d’atmospheére —, mais une

7

expressw1te

par transpassibilité a la Lezblzchkelt et a la
es menes de-mondes. Son flottement,
“coupé dans la conscience de ses origines phénoménologiques,
est le t¢émoin de la proto-temporalisation (proto-spatialisation)
et archaique a la fois du Lezb et des Ehenomenes -de-mondes
(rien.que. phénomenes). On po pourralt penser que, par la, la
/Stimmung, irréductiblement sauvage en tant que “fossile
; vivant” (et combien vivant!) de l’archaisme phénoméno-
. logique, échappe défmigyement a toute Stiftung, a toute insti-
E\t“ution meboliquefée serait cependant une maniere de voir
un11aterale car beaucoup trop s1mp1e, voire simpliste. Sans
TR Tmmediatement a la rupture de transpassibilité qui,
dans les psychoses, transpose la Stimmung-en Verstimmung, et
sans assimiler, de maniere abusive, l'institution symbolique &
une rupture de transpassibilité (cette rupture fait également
“dégénérer” linstitution symbolique en Gestell symbolique,
en systéme quasi-automatique de signaux), il faut encore con-
sidérer le cas de la transposition qui fa1t t passer derla Stimmung

e,

en sa(glmensm

et

: les -artistes en geénéral, plus partlcuherement les, i
t comedlens yon peut “mimer” la Stimmy, s & dtre pour

il autant totalement alfects, et par la,Ta%?Ereya ceux qui
e voudront bien s’y laisser prendre, sans y éffe eux-mémes,

. pour autant, totalement engagés. Or cette mzmeszs _Suppose,
gl d’une part, que la “contagion” de la Stzmnmng, qui s “effectue
il

i ’chatement par le rela1s de la transéggsﬁm

is 1’107’1 %Clllﬂﬂe active et du

dedans, du Lezb enr lequel a lieu” la Stimmung par e lem
quuel celle~ci se propage — elle est non spédulaire parce que e fa
Stimmung ne donne rien a apercevoir en Darstellung intuitive —

et d’autre part que cette mimesis s'accroche, pour lui ”don—
—er

k\
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ner vie”, a la mimésis quasi-spéculaire de 1'“expressivité”
(gestes, physionomies, ton de la voix, etc.) de la Stinur nung. Par
la se Comprend que, deés qu'il passe dans l’art par exemple la

snnulatlon de la Stzmmung suppose qu’au moins un certain
nombre d'entre elles ait pi s irstitiier ‘Symboligliement en reg-

—1stres de” tonahtes pathethues et corrélativement en habitus

a les retrouver et a les reconnaitre, dans certaines tournures de la
langue, de la mimique et de la gestuelle, donc dans certaines fi-
gures de 1”"expressivité”, instituées comme canoniques dans
une rhétorique. De la sorte, I'affectivité, méme en ce qu’elle a de
plus archalquemlen aussi, mais sans s’y réduire, suscepti-
ble d'institution symbolique, et elle est, en réalité, symboli-
quement instituée dans foute société: c’est cela méme qui rend
si difficile, du point de vue phénoménologique, la distinction,
a méme le concret de l'expérience, de I'affectivité “primor-
diale” ou “sauvage” et de l'affectivité toujours déja codée
symboliquement, par surcroit a un tel degré de profondeur et
d’archaisme que le plus souvent, nous ne le soupconnons
méme pas. C'est des les tout premiers 4ges de la vie que notre
affectivité a été instituée, c’est-a-dire “éduquée”, plus ou
moins mal, découpée en habitus de la Leiblichkeit coextensifs
d"”expressivités” sédimentées.

Le probleme de la rhétorique de Vaffectivité (qu'il faut se
garder de confondre avec larhétorique en général, telle quelle
a été dégagée, depuis Aristote,\par la philosophie, encore
quelle y joué incontestablement un\rdle), est en effet, aussitét,
qu’elle est plus ou moins “sincére”, c’est-a-dire plus ou moins
en prise sur la Stimmung en son caractere phénoménologique
archaique, qui n’est précisément pas mesurable par des critéres
définis. Il dépendra du “génie” du poete (ou du comédien)
d’évoquer la Stimmung dans sa “vérité” (son archaisme, avec
toute son énigme), ou de tomber a c6té par une feinte poussée
si loin qu'elle aboutit & 'emphase ou 4 la platitude, & une imj- ..
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tation tellement spéculaire de 1’”expressivité” qu'elle en

SR

} que le “génie” du ~p_oete (ou du comédien) est aussi celu1 de la

mzchkezt la seule propre | a fa1re passer de 1’1rn1tat1on en

,exphmtement par "a“médiation de 1’”express1v1te de la
Stimmung. 1l y a donc bien, dans cette sorte de “théatralité”
instituée de I'“expressivité” de la Stimmung, une sorte de “cap-
ture” de la transpassibilité, mais, contrairement au cas des psy-
choses ot elle est quasi “totale” par rupture de cette transpas-
sibilité elle-méme, qui conduit & une sorte d’énucléation de la
Leiblichkeit et a sa dispersion au dehors, elle est, par cette Tmirme-
sis non spéculaire, locale et surtout 3

KErenti
ce terme devant étre entendu sur tout le spectre quis’é tend de

S tzmmung en ce qu'il faut tout naturellement nomm 1

m:pose que T'on pre nd “dans une simulation pour ainsi
dire efficace, pour en falre accroire aux autres. Le tout se joue,
donc dans toutes les maniéres possibles d’articuler 1'un &
l'autre les deux “genres” de mimeésis et 'énigme de la psychose
schizophrénique est en ce sens que, par la transposition de la
Stimmung en Verstimmung, le “sujet” (et sa Leiblichkeit) est lui-
~meme “capté” par une mimesis qu'il ne “contrdle” pas: celle-ci
se joue désormais entre une Verstimmung passivement fixée —
quasnnent instituée, pour ainsi dire de fagon erratique ou
“sauvage” — et une “expressivité” socialement ou intersubjec-
tivement convenue qui fait paraitre la Verstimmung, coupée de
son contexte dans l'Innenleiblichkeit, comme aberrante en son
autonomisation, comme pathos immotivé. Ainsil’ “expressivité”
du schizophréne est-elle “juste” par rapport a ce dont elle est
I'expressivité, mais “artificielle”, “déplacée”, “distordue” ou
“maniérée” en ce qu’elle ne 'est pas de la Stimmung a distance
transpassible dans la Leiblichkeit du sujet, ni non plus d'un
pathos qui en serait la mimesis non spéculaire dans son institu-
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tion symbolique intersubjective, mais d"une Stimmung aussitbt
implosée, sans distance de transpassibilité, en pathos, la
Verstimmung étant ainsi proprement et littéralement patho-
1og1que Dans le pathos de la Ver. stzmmung se rencontrent donc
a la fois la dimension “sauvage” ou erratique et la dimension
intersubjectivement instituée  de 1" expérience” schizo-
phrénique, avec, corrélativement, un méme trouble dédoublé,
d’une part du c6té de la Leiblichkeit quin’est plus le fond obscur
du Ich-Leib, de la Jemeinigkeit du Leib, et d’autre part du coté de
Vinstitution intersubjective olt la Jemeinigkeit de l'expérience du
monde et des autres est éclatée dans des “imitations” coupées
de leurs racines, “hors de propos”

Il faut donc rigoureusement tenir compte de ce que le pathos
est plus lié a I"’expressivité” que ne peut l'étre la Stimmung,
puisque cette “expressivité” a été symboliquement instituée, et
n’a pu l'étre qu’avec et dans le cadre originairement social de
la mise en place de ce que Husserl vise comme structures inter-
subjectives de significativités (Bedeutsamkeit). Le pathos est en
effet immédiatement significatif de “prises d’attitude”
(Stellungnahmen: Husserl) ayant elles-mémes leur puissance de
signifier dans la communauté. En ce sens, pourrait-on dire,
I"énigme de la Stellungnahme dans la schizophrénie est que,
sans le recul ou sans le [“trans-” de la transpassibilité, elle est
aveuglément prise a elleméme, la Jemeinigkeit de la Leiblichkeit
du Leib y étant captive, et par 14, c’est bien cette Leiblichkeit en

" son archaisme primordial qui y parait, mais en quelque sorte

éventrée, en voie de dispersion erratique, et transposée dans la
concaténation de la Verstimmung et de son “expressivité “aveu-
gle, ce pourquoi il n'y a d’Einfiihlung du schizophrene que par
éclairs ou lambeaux, quand nous, qui demeurons transpassi-
bles a la Leiblichkeit, lui en “prétons” quelque chose pour l'aider
a vivre et pour nous aider a le comprendre.
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