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MARC RICHIR

LA FIN DE L'HISTOIRE

Notes préliminaires sur la pensée politique

de Georges Bataille.

Le 6 décembre 1937, Bataille écrit a Kojeve (1) : « Le procés
que vous me faites m’aide 3 m’exprimer avec une précision plus
grande. J'admets (comme une supposition vraisemblable) que dés
maintenant I'histoire est_achevée (au dénouement prés). Je me re-
pfééente toutefois les choses autrement que vous.. Quoi quil en
soit, mon expérience, vécue avec beaucoup de souci, m’a conduit
A penser que je iafais plus rien «a faire ». (J’étais mal disposé a
l'accepter et, comme vous Tavez vu, ne me suis résigné qu’aprés
m’étre efforcé). Si Vaction («le faire ») est — comme dit Hegel —

la négativité, la question se pose alors de savoir si la_négativité qui

n'a « plus rien A faire » disparait ou subsiste & I'état de « négativité.
sans emploi » : personnellement, je ne puis décider que dans un

sens, étant moi-méme exactement cette « négativité sans emploi »

e

(1) lettre publiée dans Le coupable, Paris, Gallimard, 2éme édition
1961, p. 169-172. Elle est intitulée : « lettre a X, chargé d’un cours
sur Hegel... »

".'.f,al




(Je ne pourrais me définir de fagon plus précise). Je veux bien que
Hegel ait prévu cette possibilit¢ : du moins ne I'a-t-il pas située
a issue des processus quil a décrits. Jimagine que ma vie — ou
blessure ouverte qu’est ma vie —
a elle seule constitue la réfutation du systtme ferm¢é de Hegel. » (2)
Ainsi, quatre ans

son avortement, mieux encore, la |
)11 avortem

apreés que Kojéve eut commencé ses cours sur
Hegel & I'Ecole pratique des Hautes E

tudes — quatre ans aprés
Paccession de Hitler an pouvoir

et moins de trois ans avant le dé-
clenchement de la seconde guerre mondiale —, B
comme étant une « négativité sans emploi »
avec beaucoup de souci

ataille se pense
: son expérience « vécue
» I'a conduit A penser qu’il n’avait plus

rien « A faire ». [’Histoire est achevée — « au dénouement pres »,
c’est-a-dire que st sa fin n’est pas encore réalisée, elle est du moins

prévisible —, 'action ne peut plus rien y introduire de neuf, elle
s'inscrit par avance dans la finalité historique, qui est alors, selon
Kojeve, « la solution révolutionnaire du communisme » (3). L’action
politique a trouvé son sens hiter la fin d’'un monde d’ores et
déja agonisant ; en retour elle a perdu, pour Bataille, son intérér -
elle apparait définitivement subordonnée au projet d’achever 1'His-
toire,
L’action « a trouvé son sens » et «a perdu son intérét »
du moins ce que donne i entendre cette parenthése : « J’étais mal
disposé A I’HCCCPtCr, et. comme vous lavez vu, ne me suts résioné
qu’aprés m’étre efforcé ». Clest quavant 1937,
manqué de se jetter dans la lutte politique :
vier 1934, i] p:n'ricipc
1935 a janvier 1936, au

: Clest

Bataille n’a pas
d’octobre 1933 3 jan-
au groupes « Masses », puis, de novembre
groupe « Comrc-/l[laque » (4). sans comp-
ter son importante collaboration & La critique sociale
1931 a mars 1934). D2 1937 1 1946 (date de fond
Critique), il ne publie plus aucun texte politique
tonnant dédale que livrent 1.

(dé décembre
ation de la revue
: il parcourt ¢
expérience intérieure (lére édition

Té) Le coupaI—)lc, pp. IGQ—I’H
(3) cf. Le coupable, p. 169, note 2 : « Peut-étre 3 tort, a tort a tout
le moins en ce qui touchait les vingt ans qui devaient suivre, X

(sc. Kojéve) imaginait proche la solution révolutionnaire du
communisme. »

(4) cf. la chronologie publiée par H. DUBIEF,

dans ce numéro.
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1 - S S N ur ]
yeaucoup POU.I un Seul 1vre, et cest ur (gS [)()1 e moins 1nat-

i ¢’était 3 s défendu de

ie 1 art d'un homme qui sctait longtemp end
e 7 ionement. » C’est reconnaitre ainsi que
g ; & un enseigne N 1
rétendre apporter . BT
Il)z'mflille sur prévoir micux que tout autre, le temp; médiaci .
Sdld S DI'C 5 - . “ . ]
‘ i et qui était Phorizon de son €poque, fiat 2
N e it ! otre époque, a changé :

1 3 luit de »n
& ; s notre horizon, ce . e
D e b - apitalisme occidental et

. , 1 ¢
la lutte politique n’est plus tant celie 1dL maniéres de procéder &
i . o 1 sont deux ma

S oviétique (qui so
du communisme S

® .
1 0S d « CO P
lyﬂCCuInUlatiO i du Capltal) (]ue CCHG qui Op )OSe cux conce 1o0ns »

i ) itique, . 195-196, aoat-sep-
(8) cf. 1a bibliographie publiée dans Critique, n. 195-19
. o iti 5 721-733
fenite e B o in Critique n. 195-196, pp. ! ,
, i monde, in Critig [
e P‘IE‘ngatg&gfqggs]?égéres modifications comme introduction a
repris a

la 2eéme édition (1967) de La part maudite
(7) art. cité, p. 733 (nous soulignons).
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de la gestion de Ia soci¢té : Ia gestion fondée sur le privilege du

estion (8). C’est ce que montrent au
moins la répression du socialisme rchécoslovaque et les mouvements
de la « jeunesse » ¢tudiante. L'Histoire tire de plus en plus 4 sa
fin : Tout comme le capitalisme, le communisme (soviétique) est
de plus en plus vous i se plier aux exigences v[ogiquas d'une 7a-

tonalité toute puissante qui est en passe d’¢tabli
son empire illiniité (ce n’est

sur toutes choses
plus qu’une question d’années). Cette

rationalité, celle de la « sociéte industrielle », s’acheming vers e

¢ f’)/’t’/ gouvernement mondial, Et Iy nécessité se fait déja sentir — dans
les zones riches et industrialisées qui sont les ndtres — d’aménager

Pau-dela de |q fin.
***

En 1937, Bataille se définissait comme étant une « négativité
sans emploi ». En 1955, avec des termes qui marquent une sur-
prenante continuité, il se pense comme un « mystique conscient de
S01» : «en veérité, Kojéve me semble avoir le tort de ne pas en-
Visager, au-deld du mysticisme classique, «un mysticisme cons-
cient », ayant conscience de faire un étre du néant, définissant,
qui plus est, cette impasse comme celle d'une Négativité qur w’qurait
blus de champ daction (@ la fin de PHistoire) ). Le mystique
athée conscient de so1, conscient de devoir mourir ou de disparaitre,
vivrait, comme Hegel le dit cvidemment de lui-méme, « dans le dé-
chirement absolu » ; mais ne pouvant jamais le lransposer en Etre,
refusant de le faire et se maintenant dans Pambiguité, ©) » (10)
Cette note ne manque pas d’étre énigmatique. Pour Ia comprendre,
1l faudrait sans doute relire la « trilogie » constituce par L'expérien-
ce ntérieure, Le coupable er Sur Nietzsche, ol Bataille tente de
E‘z se frayer un chemin €N mettant en question l’enseignement de
\ Kojeve. Ce nest pas notre propos d’enrreprendre ici cette relecture
7). Nous nous bornerons & quelques remarques, qui concernent
~ plus particuliérement I’horizon politique de la pensée de Bataille.

7

= (8) cf. notre article « Grands » jeux et petits « jeux », Textures n. 3-4,

hiver 1968, pPp. 5-35.
(9) c’est nous qui soulignons
(10) Hegel, 1a mort et le sacrifice, Deucalion 5, octobre 1955, pp. 29-30,
note 1.
(11) Nous rous contenterons de renvoyer aux travaux de J. DERRIDA
; " (De Péconomie restreinte 3 Péconomie générale, un hegélianisme
@ E sans réserve, dans I’Ecriture et Ia différence, pp. 369-407) et de D.
HOLLIER (le dispositif Nietzsche/'Hegel, dans ’Arc, n. 38, pD. 35-47).
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Depuis 1937, le foyer de ses recherches s’est ‘dc 2lacc. _lef;mll)ii
a cet ¢gard que les lecons de K(?j&\’c ont CO.nStltU(, plo:flfct O};ter
qu’une simple influence. Tout I"cﬂ’ort de Bz'ltmllcdva ((:il i Congu o
sur l'explication de ce « mysticﬁwmg‘ Cf)nSClc?lt 196558 : C,’est il
I'encontre de Hegel » 'et dont 11‘.1&11';;“@:3:‘1 L(E_g avan.t e enae &

« 'expérience intérieure » qu'i Lo : i
Ezcart dES événements (12). (Forrelatu.remen.t, kce'tgsie;exE,e;m}:)r;itir
ne peut se dégager de 'emprise d.u d1sc07m's\ 0] i eu? s e
de sa mise en question. Entre Bataille et I,\O]eve, o /,P e dire qut
y eut rencontre, cest-d-dire communauté de pensée

7CZ'H§ SIUI €s ()[)1)()‘;( . cette mise Cr qlleSl()ll va § concentrer de
> & tt e e : Tt l
Ius €n p us (( (:L’l €1 \/ILIKIILL [ IZIII leIH A[(, H‘lode d@ }wﬁdlltzlio 1, (l() 1t

. 2
2 i¢ ; ialectique du A&
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aitre ave ql C S g, on sait, le P nt d
m et d(, Ch(l \% 1 onstitu l(f sait ] (0] centra (l(

o e . . 5 « . ( ) i .
nterprete O L (\i € C [ )] 21101 e l.E P . '
[ G n de l1a [ e S 24 | 5
a n olev 21nomenologie (i 1.Shrit

Codl 1trl ar une
ol sistera & doubler le concept hégélien de maitrise p '
el ( 1 1 1 systématique
te d’« anti-concept » qu’aucune chaine discursive et sy (1‘ crllel
sOr 3 0 e diseu 3 i 4
doit pouvoir récupérer : la souveraineté. Pour mlcu}; s gl
ne doit 7 2 e ; e s T30 s
la communauté¢ de pensée dont nous faisons €tat, 1l suffit 1: PP
e : ineté : r I'ensem-
f itrise/s g ¢ permet de traverse
a différe 1aitrise/souveraineté p .
que la différence maitrise/souver \ : : o
1 . de Bataille (postérieurs a la rencontre avec Kojéve)
ble des textes de Date ' e et
avec une remarquable rigueur — ainsi que I'a m ,___,I_,)-,,,,_, RIDA
ave

¢ i -prétation du passage
dans I'étude déja citée —, de méme que 'interprétation p? : ge
s it Gl itri i erme
le la Phénoménologie intitulé « Maitrise et Servitude >;1p L de
com, s j¢ a do
ymprendre la pensée de Kojeve dans son ensemble. y
cc ‘

\ e % R .
, .
3 ] 3 2 ¢ ae B a 1 e — q“l s ctaut
( 1 l( te absorption (hl (hSLOUrb l/‘l( [0} 'lql_{ 1 a 1 ]
' ) ( b : pdl 1 €nSClgn€—

cve )PC l S S (S d( jJ»l a
d 101 I C aans 1(,\ textes A L]“fql[@ S0C1 l(/
ment (IC I;O cve : B(l[allf y SOuUSCrit entiel Clllcnt, et sa [)\,HSCC S’e
d a souverainete
(]“'ll YOUYr ainst dl]C a un pownt : l(lf/l?'nlall(”l de 1'1 sSouv ainet >
re 2 4

Popération souveraine.

| g D blié dans
(12) A cet égard, le fragment du Journal de M. HEINE pu

€ narquable. N o ; Péternits,
13) EQG ’ggrr;:fi()seelsé tii(r‘te c(}expital de Kojéve intitulé Note sur
( u

b i 2 e de
le temps et le concept et publié dans UIntroduction a la lectur
lgegel, Paris, Gallimard, 1947, pp. 336-380.
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On dira que ce peu est un beaucoup. Nous avons nous-méme eu
I'occasion de l’cprouver dans notre « théorie » de l’autogesnon (14).

C’e.st dire que nous ne pouvons ignorer la porté&ek 7pbﬁl'itﬂique de '« opé-
ration souveraine » pour laménagement de Pau-dels de la fin. 1l
semble pourtant que Bataille ne mesure pas toutes les conséquences
de la souveraineté, dans la mesure of il I'inscrit dans I« expérience »
d'un « mysticisme conscient de soi» : La part maudite en fait foi.
Il se pourrait fort bien que cette sorte (l’aveuglcment soit dii au
fait que sa mise en question est restée limilée, Sur ce point, nous
nhous contenterons de poser quelques prémisses, qui cerneront encore
plus précisément I'importance de 1a renconre Bataille/Kojéve.

Le « choix théorique » de Kojeve — ce qui décide de son in-
terprétation — permet de proposer une « vision marxisante » de

Hegel, dans laquelle la lutte des classes prend place tout naurelle-
ment. /Mais centrer I'explication de la P/zénoménologie de PEsprit
sur la dialectique maitre/esclave se pale en retour par lomission
de ce qui la précede dans le texte de Hegel : I'analyse phénoméno-
logique de la conscience, et surtout La certitude sensible ol se
scelle définitivement le statut du langage. 11 n’y a donc pas a étre
¢tonné par le fait que Kojeve reprenne enti¢rement a son compte
la conception hégélienne du langage (15). Mais, ce qui est plus
lourd de conséquences, toute la pensée de Kojéve se meut dans
I'« élément » (au sens hégélien, c’est-d-dire par exemple au sens
d’« élément marin ») d’un certain langage philosophique. Souscrire
aux lecons de Kojeve, c'est donc risquer de ne pouvoir parler que
ce langage, ou mieux, risquer de croire — selon une ¢vidence najve
non critiquée — que ce langage est la totalité¢ de tous les langages
possibles. C’est 13, on le sait, la difficulté fondamentale que rencon-
tra Bataille. I] ne forge aucun 'Iangagc nouveau dans lequel puisse
se laisser écrire la souveraineté, i] est constamment forcé — con-
traint a 'écriture fragmentaire — de Jaire trembler les significations
philosophiques (C’est-a-dire kojéviennes) par le jeu d’une nstabilité
qui est celle de la souveraineté — « la blessure ouverte » qu’est sa
«vie». Il ne peut donc traduire son refus qu’en soumettant le Sys-

téme hégélien 4 un tremblement intérieur et en espérant que ce

A\\K\

¢ : ~nsée hégélienne
tremblement ouvre le systéme a son delors. Lal.p’ucllscl Pegnsée N
i i - lui totalité de la see.
O 1¢Vie onstitue pour lul la '
= g T, 'C lité et lI courage, il faut le dire, d’Alexan-
i 1 2 5 2 [¢ C
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dessous — par une mise en question plus radicale dont la

£1¢é 5 ialectique du™"
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; B tallle c est-a-dlr u S sque
bl n que 1 ecriture de
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€ con ept ]C n conc P ’
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. b t
i : £l est donner au mo
lée A étre récupérée par le discours hégélien, c’est donner a

A.c:'ifice, p. 21, noté 1 (c’est nous qui soulignons).

Ao petits_« joux PSoa cité, oo, 26-34. (17) cf. Introduction a la lecture de Hegel, p. 551.

s’en . coqvaincre, qu'on relise Teg importants bassages de
UIntroduction a la lecture de Hegel, pp. 372-376, 475, 541-551, | 37 I
36 i

(16) Hegel, la mort et le s
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i ¥ des cojéviennes. Mai: ira- i :
te malheureuse traduction de . Corbin (la)lcﬂ:qéeciilllra—t_:(n;,éalll'txY IE;Ut
= ité hu-

maine ») et l’inco ‘ :

: mpréhension mai

: , in ;i

peut ainsi relancer la balle a I’infir;[ienant notoire de Sartre. On

ait impossible dans le con.

(19) NOUS dis N
ons « tl‘acel » pour SOUhgner que '« autre pensee » dont

nous n’entendons encor 5
( ] 1S e que 1’écho 21

viser a la tota 2 b e Ly U

s eno‘;aeilléedc_lose dur} sys‘teme. Elle est Vouéseog g‘icemem"

gt ¥ uglelat, eI11vers, quitte a ce qu’ils révelent des i;nyer 2

ol m-ém e e'svt_ errance, parcours inlassable des fnaﬁses}

L Herma eest gvﬁen}gisAlf\?ndatives. Nous pensons suf‘igff;
: I . BLANCHO il faut si 1

la parution toute récente de Lréﬁ'f’i‘"e*ﬁé'g i;(}?lrxlit) <31 FEpscs I

——
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“les écrits politiqucs de Bataille qui

au frayage de la pensée — notamment & la présentation des rap-
ports entre le maitre et Uesclave. A cet ¢égard, La certitude sensible
est d’autant plus révélatrice qu’elle semble aller de soi (20).

Tout ceci doit nous incliner a concentrer notre attention sur
sont antérieurs a sa rencontre

avec Kojeve. 11 se pourrait qu'a travers leur tonalité plus agressive

et plus subversive se dégagent pour la pensée politique des possi-
bilités qui n'ont pas encore éeé aperques, des germes propres a
atement. Il ne faut cependant
jeunesse » manifestent
i se révéla par

porter la cohérence kojevienne a 1'édd
has sattendre A ce que €es SOItes &« éerits de
un Bataille fondamentalement différent de celul qu
abilité remarquable de la penste de Bataille & 'en-
avolir été enticrement fortuite. Dans
années 37, il ne peut g'agir

la suite. La permé
seignement de Kojeve ne peut
la baisse de ton qui s'opere partir des
simplement d’une « abdication ».

Ce serait donc maintenant le lieu de proposer une lecture des
textes parus dans La Critique Sociale (la notion de dépense : jan-
vier 1933 ; le probléme de UEtat, septembre 1933 ; la structure psy-
chologique du fascisme, novembre 1933 et mars 1934) et plus parti-
culierement du plus important d’entre eux, le dernier cité. Dans
cette lecture, il faudrait étre attentif 2 deux choses : 1) Dégager des
pour la subversion des cadres de la pensée
2) repérer les éléments et les «schémes» de
bles d’étre absorbés par 1’interprétation de
recherche que Bataille poursuivra in-
entant délibérément de cerner ce
on devrait étre mieux en

possibilités nouvelles
politique classique ;
pensée qui sont suscepti
Kojeve, et les germes de la
lassablement jusqu’a la fin. En t
qui dut &tre une « croisée de chemins »,
mesure de formuler les exigences et les conditions nécessaires a une
pensee politique nouvelle, dont la portée subversive soit la plus
large. Selon cette perspective, il faudrait inscrire dans cette lecture
les inédits de la méme période, dont La valeur d’usage de D.A.F.
de Sade constitue l'une des pieces les plus (tonnantes. Clest ce que
la publication des Ocuvres complétes — quil faut saluer ici — ren-

dra bientdt possible.

(20) Comme l’'a montré 1\7[ LOREAU dar;s sa 1eéture de La certitud

sensible, qui paraitra prochainement dans Textures.
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Cette lecture de La structure psychologique du fasct

.ne pouvons I'entreprendre en cet éndroitO 0 . 'nous
L pour plusieurs raisons
(11)'tp(21ur des raisons simplement empiriques

1ts de 5 1 g
3 pou: ;:anc;;ot;:n«reeqzlen.t 1seulfement d’étre rendu accessible.
Structure ‘PS)’C/lolog’i(]l;ciejltl];al::i]»] ‘: dans N s e
fra'grnent apparten\ant a ;ln eltlseanbLlC“t el i o S’?git ol
qut explique un grand nombre de lacjnzz alnvement “n’portam’ =
toute con\.%ldération sur la méthode : i :1’ rrllo‘-mmnilc’m I’abscr'lce o«
renoncer ici & donner la jllstificatio;l O*Lﬁ(xl"“clme ’Lte nc'ccssalre -
nouveau et de se borner 3 I’exposé dc: fL'm S E e
un‘enchevétrement complexe de n b\' sy 5 C'ela il
qu’il est impossible d’aborder sqnqom l_eUSCS dlfﬁCUhéS théoriques
ment important » auquel il est fa(it ;1111‘;?(1);1 - SRS i

. Nous nous bornerons donc a proposer ‘
rapides et générales, qui doivent servir
cherches futures.

3
I'ensemble des ing-

quelques notes de lecture,
de programme 3 des re.

1 DanS Ci i i q
) u) C. meme propOS Ilmlnalre, Bataille illdi ue
a q € «cet arUC]e I‘Cprés ente 21 pl‘O
3

X . os du fasci :
de représentation rigoureuse . CISTE, une tentative

. (sinon com lete) de 1a s
i ‘ T P de la superstructur
t de ses rapports avec linfr 4 B

b) que «‘Ie simple exposé de la stru
corfnne Introduction une descri
sociale » :

E]

) que « l’analyse de la su

préalable de celle de r

On”voit que Bataille va développer toute " Ie' mar'Xism& :

société de son temps (des anné e ’Somdogw i

Fred o ol es trent?) €t que c’'est sur cette so-

gy Y S 1A1cu f:r ses: propositions politiques. Tout Par-

et o egr que} I.L .phcnomeue « fascisme » n’est explicable que

alyse s :

e Slmcmz’g bs)ii:)é’()?(ze de la superstr?cture, qui est assimilée

] gique (21). Les catcgories fondamentales de

astructure économique »
:
: cture du fascisme 2 nécessité
tio ‘ens
ption d’ensemble de Ia structure

erstructure ¢
L perstructure suppose le dcveloppement
Infrastructure, érudiée P

‘,"(21) I éerit : « 11 app‘zia;eni’iitr.r.:

ue l'unité dy i ve
que l'unité du fascisme se trouve dans sa

| structure ps i
\ ychologique
R : i e propre et no : e >
- Domiques qui lui servent de beac n dans les conditions éco-
~— . »
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ia description sont celles que l'on rencontre dans La valeur d’usa-
ge.. : Phomogéncité et Phétérogénéité. Ainsi Bataille distingue deux
parties de la société : une partie homogene, qui est la société bour-
geoise capitaliste, et une partie hétérogene, e055\entrie]lelﬁgﬁmffaéfi’nié
par des forces. o o

=2y Une des difficultés théoriques essenticlles de ce texte est de
donner une « détermination positive» a Phétérogénéité sociale.

En effet, sclon Bataille, le discours scicntiqu“{iE (et philosophique)™ -

est un discour»s’/zo‘mogénéi;hm, pour lequel I'hétérogéne n’a qu'une
existence vﬁégative. Pour résoudre ce probleme, il propoée «de——
poser les limites des rendances inhérentes A la science et de cons-
tituer une connaissance de la différence non explicable, qui sup-
pose 'acces immédiat de lintelligence a une mati¢re préalable a
la réduction intellectuelle. » Cependant, il se borne & I'exposé d’un
ensemble de faits relevant de U'hétérogénéité :
1° «le sacré peut étre considéré comme une forme restreinte par
rapport a Vhétérogene. »
2° « En dehors des choses sacrées proprement dites, le monde hété-
rogéne comprend Iensemble des résultats de la dépense improducti-
ve (22) (les choses sacrées forment elles-mémes une partie de cet
_ensemble). Ceci revient & dire : tout ce que la société homogene re-
Jjette soit comme déchet, soit comme valeur transcendante. » (23)
3° « Il est possible de supposer que I'objet de toute réaction affective
est nécessairement hétérogéne (sinon généralement, du moins par
rapport au sujet). »
- 4o « La violence, la démesure, le délire, la folie, caractérisent a des
degrés divers les ¢léments hétérogenes. »
5° « La réalité hétérogéne est celle de la force ou du choc. » « Dans
la réalité hétérogene, les symboles chargés de valeur affective ont...

(22) A ce propos, il renvoie a La notion de dépense.

« Ce sont les produits d’excrétion du corps humain

(23) Il poursuit : d
tieres analogues (ordure$; vermiriés, etc) : les par-

et certaines ma
ties du corps, les personnes, les mots o

érotique suggestive ; les divers processus inconscients tels que les

réves et les névroses ; \ ou
que la partie homogéne est impuissante & assimiler
les classes guerriéres artistocratiques et misérables, les différentes

sortes d’individus violents ou tout au moins refusant la régle (fous,
meneurs, poetes, ete.).» }

les nombreux éléments ou formes sociaux |
: les foules,

u les' actes ayant une valeur |




i la. me € 11 I C € ¢ au’ e DI
/ m nportance qu(. 1(.5 C[UH nts 1 0“(1'1111( ntaux et ] 1 irtie
[LIH avolr 1& merny Vi e g (0] €S 1(( € € consts T
.€ leur qU g EOUL. ll est a 11 C tate
S

(l oo da Or N [ il { e
arssance. (1 un l(: 1 t 3
ue connailssan % e *alite }Z!’[ rogene en tant e telle
. a q €

se retrouve du ensée 1
e rfs la pensce mystique des primitifs et dans les r
\+ sentations du réve : elle est identique :

: epré-
' a la structure de I'ince 1

6J : e § 8l cture de 'tncons

«En résum¢, existence hé!e’rogénc Sl
ra 't 3 i
apport a la vie courante (quotidiennc)

\

peut ctre représentée par
_ comme fout aut
mcommensurab i
s ll(:’, en chargeant ces mots de la valeur positive
an ¢ X
el {S stpenence vecue affective. » On voit ainsi que la
; ssance de Uhéterooene (I'h1été )
e (Uhétérologic d

o @ o g1e dans La valeur
| . rencontrer des difficultés du méme ordre
affr e 2

1 onter la psydmnalysc. A tout ceci, nous d
dant : une connaissance (au sens classique, ou

usage...)
que celle que doit
emanderons cepen-

B : au sens 3
des débats récents, en France) d [1]f¢ ‘ ey
et o S ance) de la différence non explicable (
re de Ia difi¢rence absolue, ou de la « vr ;
possibie ? N'est-ce p

: c’est-
oy L ate » différence) est-elle
a YN v A 3 4
s e différence precisement qui appelle un
angage ¢t une nouvelle pensée ?
3 yad .
a ds B ‘téroge
) ¥ ans le monde hétérogeéne, une dissociation rem

quable entre deux formes - "

a) « Les mene i -
h)étéro . urs fascistes appartiennent sans conteste 3 l’existence
gene ». « Le flux affectif qui I'(sc. le meneur) unit

sans... est fonction de 1 Figl

a consclence comr 1

. n : :

et i gl o e o une de pouvoirs et d’é-
plus wviolents, de plus en plus d¢

pergics de plus o s I mesurés qui s’ac-
o E; la personne du chef et deviennent en lui i(lldéfin'
sponibles. is 1 '1_

p s. (Mais cette concentration dans une seule personn

e

intervient comm u I(:‘l“e 1 1 01 1 a (=
a Ill Crieur meme ¢ e 2 P
1 1 dOI“ 1ne /cele 74)&’6')18 1

L 11 ' ar le fait mé
Ieffervescence active aboutit & 1'unité i prte i
a l'unité, elle constitue une instance

dirigée, e § 16
dirigee, en tant quautorité, contre les hommes). » Clest la « f
metrat]ve » de lexistence hétérogéne e
« A un =t g5
h)é[éro o m?t autre titre, peuvent également étr
es, le g 13
néraleg]em ,1 cs}coxllchcs sociales les plus basses, qui provoquent gé
a répulsion et ne -
e imi
e Thel s peuvent en aucun cas &tre assimilées
B il mmes. » « Dans le cas o1 des hommes heureyzx
as s ¢ i :
. P ubi la réduction homogenc (~.), si T'on excepte les 1
euses tentati fui élusi : ; e
peses tives de fuite (d’e]usmn) telles que la pitié¢ charitable, la
lence sa i cacti ‘ i
ans espoir des réactions prend immédiatement la for’
me

e décrites comme
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d'un défi a la raison.» Cest la « forme misérable » de lexistence

hétérogene.
Ces deux formes extrémes sont strictement contraires et appo-
«Ily a, dans un certain sens, identité des con-

sées I'une a lautre. ti
traires... entre des formes élevées et impérarives (Supérieures) et des
fo'1m€s misérables (inférieures). Cette oppositlon divise l’ensemble
du monde hétérogene et g'ajoute aux caracteres déja déterminés
de 1’lzéfé1‘ogén\éité comme un élément fondamental. » ’

Ainsi peut s¢ comprendre la collusion de la société homogene
avec la forme impérative de l’hétérogénéité .« Clest 1’incapacité
de la soci¢té homogene de trouver en solaméme une raison d’étre
et d’agir qui la place dans la dépendance des forces impératives, de
méme que c'est I'hostilité sadique des souverains (24) contre la po-
oche de toute formation cherchant

pulation misérable qui les rappr
3 maintenir cette derniére dans l’oppression. »

Cette « hostilité sadique » est & comprendre & partir de oppo-
sition violente entre les deux formes d’hétérogénéité = « Le simple 7
fait de dominer ses semblables implique I’hétérogénéité du mafitre, |
fout au moins en tant qu’il est le maitre : dans la mesure ou 1l se
référe A sa nature, a sa qualité pcrsonnelle, comme 2 une justiﬁca—
tion de son autorité, il désigne cette nature comine tout autre, sans
ationnellement. Mais non seulement

pouvoir en rendre compte T
au domaine rationnel de la mesure

comme tout aulre par rapport
et de I'équivalence : I'hétérogénéité du maitre ne s’oppose pas moins
y celle de I’esclave. Si la nature hétérogene de Pesclave se confond
avec celle de I'immondice ol sa situation matérielle le condamne
le du maitre se forme dans un acte d’exclusion de toute

A vivre, cel
, acte dont la direction est la pureté mais dont la forme

immondice
est sadique. »

Si la société homogene g'allie a 1’hétéro/g"éx}_“é_i_t_c'__ﬁi‘mp‘érative- pour -~
répri1n‘cmr;'ﬂi"éfé‘r‘6§fénéité des masses inférieures, cest que celles-cl
présentent en dernier ressort le risque permanent de subversion de
Iordre social homogéne, risque qui devient critique lorsque les con-
tradictions ¢conomiques menacent I’homogénéité bourgeoise d’¢é-
en principe, écarte tout €lé-

clatement : « St la société homogene,
lités de l’opération

ment héiérogene, immonde ou noble, les moda

S O

(24) Ce mot 3 ici son sens classique : il ne s’ag:lt.pas de 1’a.souverai-
neté dont parlera Bataille 3 partir de L’experience intérieure.
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f

. d’activité consciente : en termes marxistes,

n’en varient pas moins suivant la nature de chaque ¢lément écarté.
Le rejet des formes misérables a seul, pour 1

une valeur constante fondamentale (telle

que le moindre recours
aux réserves représentéeg par ces formes exige une opération aussi

dangereuse que la subversion); mais du fait que lacte d’exclusion
des formes misérables associe nécess

a sociéré homogetne,

airement les formes homogénes
et les formes impératives, ces derniéres ne peuvent plus étre rejetées

purement et simplement. La sociéré homogéne utilise en fait contre

les éléments qui lui sont le plus incompatibles les forces impérati-

ves libres et lorsqu’elle doit choisir dans le domaine qu’elle a exclu
Iobjet méme de son activité (--), e choix ne peut manquer de por-
ter sur des forces dont la pratique a montré qu’elles agissaient en
principe dans le sens le plus favorable. » C’est ce choix de la so-
ciété homogéne qui donne naissance au tascisme. Il en résulte un
jeu d’interactions complexes entre Ihétérogénéité du chef fasciste
et l’homogénéité de la société bourgeoise. Cette complexité est tel-
le quiil ne peut étre question d’en faire état ici.

4) Nous retiendrons cependant la conclusion de ces analyses
« Ainsi, la partie supérieure de la région hétérogéne est-elle A la fois
immobilisée et immobilisante et seule la partie inférieure formée
par les classes misérables et opprimées est suceptible d’entrer en
mouvemeni (25). Mais le fait d’entrer en mouvement représente
pour cette derniére partie, passive et opprimée par définition, une
altération profonde de sa nature : afin d’entrer en lutte contre I'ins-
tance souveraine et I'homogénéité légale qui les opprime, les clas-
ses inférieures doivent passer d’'un état passif et diffus & une forme
ces classes doivent pren-
dre conscience d’ellesmémes en tant que prolétariat révolutionnai-
re. Le prolétariat ainsi envisagé ne peut d’ailleurs pas se limiter a
lui-méme : il n'est en fait qu’un point de concentration pour tout
¢lément social dissocié¢ et rejeté dans I'hétérogénéité. Tl est méme
possible de dire qu'un tel centre d’attraction existe en quelque sorte

avant la formation de ce qui doit étre appelé

« prolétariat cons-
cient» : 1

a description générale de la région hétérogeéne implique
dailleurs qu'il soit posé généralement comme un élément copsti-
tutif de la structure densemble qui comprend non seulement les
formes impératives et les formes misérables (25) mais les formes

(25) Nous soulignons.
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Ces formes subversives ne sont aulres que e )uunw_
a lutte contre les formes sou
ersives exige que
iennent bas,

subuversives. : o .
inférieures transformées en vue d o -
La nécessité propre des fon.nes < :
ent haut, que ce qui est haut dev .
ue s'exprime la nature de 1?1 su 'UE. Bam
nes de la société sont 1mmob1hsee}s
dans l’hétérogén\éilé par la dé-
aux formations résul-
ils sont nécessai-

veraines. (25)
ce qui est bas dcvien.n
et Cest dans cette exigence ¢ :
Dans le cas out les formes souver‘al,
et lices, les divers éléments rCJctes' : :
n sociale ne peuvent se ]omdre (il:TJl(CS ‘

: ivité sses opprimées : '
e l’em’re(? Cln aci:;:ﬁ: ii ftmct?fn de la bourgeoié'm qu} a
D o s 2 atibilit¢ avec les cadres soclaux éta-

ond avec les masses efferves-
qui suit immédiatement
ciaux continuent
nitial de la

compositio

pris conscience de son 1{1c’omp .
blis s'unit contre l'autorite et se con
centes révoltées @ et méme dans le temps ’ k
la monarchie, les mouvemenits s

Hon de ! ST
la destruct ¢ comporiement antiautoritaire 1

4 étre commandés par |
révolution (25).»

5) Entin, ce qui ac
citer, :
nous venons de £
i 1 ation
« Dés l'abord, la simple prise en considér Sl
g ves révele les immenses ressources, 1inep c Hicho

e vie affective... Il demeure pOSS-I e !
une rep’résentation encore 1mp1.e'c1’se,
qui sont déja utilisées,

: it ue
croit encore la portee politique du texte q
i : mes :
Bataille conclut son article en ces t'er
des formations so-

sable richesse
ciales affecti

de formes propre a tout
visager, tout au moi_ns co'mx’ne b
des forces d’attraction dtffercfntes  celles Qi o et gue e fas
aussi différentes du commumsme actue B & A
cisme lest des revendications d}fnastzque’s {25). e
1 est nécessaire de développer un :y 1
de prévoir les réactions affectu./es so’?la

e — peut-ctre méme, jusqu’a un
ascisme, qui vient de mettre
rier, suffit & montrer

telles possibilités qui
connaissances permettant
qui parcourent la s'uperstructu‘l’. "
certain point, d’en disposer. Le fait du :
<istence méme du mouvement ou gl
e d’attendre d’un recours opportun a o
Pas plus que dans les formes asc1‘ . ‘,
urd’hui, comme a I'époque du socia 1'5-
un systéme de connais-

en cause l'e
ce qu’il est possibll
affectives ren‘ouvclc’e’s (25)..
il ne peut étre question aujo o
e Hl“e)sr‘:lojo::zem;ms sociaux dattraction et de répul-
iy Portfmt Sm;le la fagon la plus dépouillée comme une arme
P s 1 une vaste éonvulsion oppose, non pas'exacte-
& Ty mmunisme, mais des formes impératives ra-
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ment le fascisme au co




dicales & la profonde subversion qui continue & poursuivre Péman-
cipation, des vies humaines. » (25)

*x
& ok

Propositions dangereuses ! diront d’aucuns pour qui la «scien-
ce» — quelle quelle soit — restera toujours un garde-fou contre
ce qu’ils appellent « Pobscurantisme » des ressources affectives. Cer-
tains marxistes « orthodoxes » n’hésiteront sans doute pas a qua-
lifier cette « théorie » de « fascisante ». De fait, elle semble se situer
a un niveau analogue a celui des formations fascistes, dans la me-
sure ou elle tente d’une certaine maniere de dégager ce qui serait
une sorte de « contre-poison » au fascisme. Il n’est pas str que le
contre-poison ne soit pas lui-méme un poison. On retrouve cette
dangereuse « ambivalence » du pharmakon qui traversait déja le
texte de Platon (26), et dont le dégagement systématique subvertit
le discours métaphysique traditionnel. Clest bien 13, sans doute, que
réside le pouvoir subversif de ce texte qui sera rejeté par toute or-
thodoxie. Depuis ses origines — la République de Platon —, la
pensée politique s’est efforcée d’effacer cette «inépuisable richesse
de formes propre a toute vie affective ».

Elle y a vu le danger de la violence, que la rationalité est censée
pouvoir contenir. Lt il est caractéristique que dans la pensée de
Platon, la violence ne se manifeste qu’a travers le discours de Calli-
cles ou de Thrasymaque. Nulle part n’apparait cette « résistance »
irréductible & 'ordre rationnel classique, qui affecte tout homme qui
laisse se délier les forces que le corps éprouve (affection), ce refus
radical de la mort offerte par toute harmonie stable et homogeéne, ce
sentiment irrépressible d’asphyxie que provoque la « bonne cons-
cience » des calculs politiques actuels — surtout s’ils ne se montrent
au grand jour tels qu’ils sont : comme la répression du mouvement
de la vie par la sordide volonté de conservation de l'autorité.

Toute vie affective présente «une inépuisable richesse de
formes » : c’est en cela quelle est subversive : elle ne peut étre
capitalisée, inscrite dans le proces de la circulation homogéne. Ce
fut le mérite de Bataille de le reconnaiire, et de lutter toute sa vie,
avec ses avatars, pour lui donner une existence positive. C’est ce

(26) cf. J. DERRIDA, La Pharmacie de Platon, Tel Quel n. 32 et 33.
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gs . pous avons voulu saluer icl. Aujou{‘d'l.mi pour't:mt, 1551
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